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Дозволено цензурою. Саб. 25-го Сентября 1899 

„Нѳ вливаютъ вина нова въ мѣхи ветхи, 
но вливаютъ вино ново въ мѣхи новы". 

Первый періодъ сіонистскаго движенія, когда его главною 
задачею была агитація, распространеніе идеи въ различныхъ 
слояхъ еврейскаго народа, близится къ концу. Съ основаніемъ 
колоніальнаго банка, сіонизмъ долженъ будѳтъ изъ области 
теорій выйти на поприще практической, творческой дѣятель-
ности, и тогда предъ нимъ встанетъ вопросъ: какъ оживить 
8еыледѣліѳ и промышленность въ Святой Зѳмлѣ, — чтобы туда 
могъ направиться потокъ еврейской эмиграціи? 

Вопросъ о развитіи еврейскаго земледѣлія является 8дѣсь 
наиболѣе важнымъ, но и наиболѣе трудными. Важными,—во-
первыхъ, потому, что обработка земли, съ сіонистской точки 
зрѣнія, должна считаться наиболѣе могущественными средствомъ 
для прикрѣпленія человѣка къ эемлѣ и земли къ человѣку. 
Во-вторыхъ,—только въ землѳдѣліи можно, съ помощью сравни-
тельно небольшого капитала, дать занятіе значительному насе-
ленно; для того-же, чтобы создать промышленность, которая 
могла-бы дать заработокъ сколько-нибудь значительному насѳ-
лѳнію, необходимы огромные основные капиталы — такіе, ка-
кихъ сіонисты, по всей вѣроятности, не въ состояніи будутъ 
въ ближайшее время направить въ Палестину. И такъ, и съ 
общественной, и съ экономической точки зрѣнія вопросъ о со-
зданы еврейскаго зѳмледѣлія въ Палестинѣ надо считать наи-
болѣѳ важнымъ для сіонизма; отъ удачнаго разрѣшенія этой 
задачи, по нашему мнѣнію, зависитъ вся будущность этого 
движенія. 

Но въ то же время эту задачу надо признать весьма труд-
ной для разрѣшенія, Въ тѳкущемъ столѣтіи не равъ дѣлались 



попытки къ созданію еврѳйскаго 8емлѳдѣльческаго класса, и 
всѣ эти попытки дали довольно жалкіе результаты. Если 
сіонисты не хотятъ, чтобы и ихъ усилія постигла такая-жѳ 
печальная участь, то они должны внимательно вдуматься въ 
причины нашихъ неудачъ на колонизаціонномъ поприщѣ и 
уберечь дѣло, на которое они возлагаютъ столь большія наде-
жды, отъ ошибокъ, погубившихъ работу ихъ предшественни-
ковъ. Наши опыты на колонизаціонномъ поприщѣ такъ много-
численны и разнообразны, что изъ веимательнаго знакомства 
съ ними можно, дѣйствительно, многому научиться. 

Починъ на этомъ поприщѣ, какъ иэвѣстно, принадлежитъ 
русскому правительству Находя, что еврейское населеніе въ 
Бѣлоруссіи и Литвѣ слишкомъ густо, и что обстоятельство 
это вредно отражается на благосостояніи какъ самихъ евреевъ, 
такъ и окружающаго населенія, оно въ изданномъ въ 1804-омъ 
году «Положеніи о евреяхъ» разрѣшило имъ переселяться на 
казенныя земли, имѣвшіяся въ огромныхъ размѣрахъ въ Ново-
россіи, и обѣщало освободить отъ налоговъ и дать еубсидію 
на обзаведѳніе. Въ 1808-омъ году, дѣйствительно, много партій 
евреевъ рѣшились на переселеніе, и эатѣмъ переселѳнія про-
должались съ перерывами до конца 50-ыхъ годовъ. Однако 
евреи шли тогда въ земледѣльцы не столько потому, что ихъ 
привлекало это новое для нихъ ванятіе, сколько по другимъ 
побужденіямъ: однихъ склоняло къ этому смѣлому шагу высе-
леніе изъ сѳлъ и деревень и невозможность найти заработокъ 
въ городахъ, другихъ — крайняя бѣдность и надежда на суб-
сидіи, на освобожденіе отъ налоговъ и повинностей. 

Устройство колонистовъ встрѣтило серьезный затрудненія: 
перѳсѳленіе въ степи при тогдашнихъ плохихъ путяхъ сообщѳ-
нія и крайней бѣдности евреевъ стоило послѣднимъ многихъ 
лишеній; земли отводились поселенцамъ часто неудачно, такъ 
что многія колоніи до сихъ поръ страдаютъ отъ недостатка 
въ водѣ; наконецъ, значительная часть средствъ, предназна-
чавшихся на устройство евреевъ, попадала въ карманы завѣды-
вавшихъ дѣломъ чиновниковъ. Хотя правительство, возлагая 

1 В. Н. Никитинъ. Евреи—земледѣльцы. Историческое, законодательное, 
административное и бытовое подоженіе коловій со времени ихъ возниквовенія 
до нашихъ дней (1807—1887 т.). Спб. 1894. 

болыпія надежды на свое прѳдпріятіе, внимательно относилось 
къ нуждамъ колонистовъ и всячески старалось устранить эти 
прѳпятствія, но при тогдашнемъ бюрократичѳскомъ режимѣ 
трудно было добиться болѣѳ толковаго веденія дѣла. 

Но, пожалуй, еще труднѣе было справиться съ внутренними 
препятствіями, тормазившими успѣшный ходъ колонизаціи. 
Съ одной стороны, евреи не умѣли вести хозяйство, а потому 
ихъ постоянно постигали неурожаи, и правительство вынуждено 
было выдавать имъ все новыя субсидіи и складывать недоимки. 
Съ другой стороны, многіе уклонялись отъ занятія вемледѣ-
ліемъ и проживали въ городахъ. Для борьбы съ послѣднимъ 
вломъ правительство, не желая, чтобы данныя еврѳямъ землѳ-
дѣльцамъ льготы пропали даромъ, прибѣгало къ суровымъ 
принудитѳльнымъ мѣрамъ. Колонисты находились подъ строгой 
опекой начальства; если опека эта и принуждала ихъ заниматься 
эемлѳдѣліемъ, то виѣстѣ съ тѣмъ вызывала многочислѳнныя 
влоупотребленія. 

Въ сороковыхъ годахъ русское правительство, не будучи 
довольно медлѳннымъ развитіемъ еврейскихъ поселеній въ 
Новороссіи и приписывая свои неудачи, между прочими при-
чинами, главныиъ образомъ необходимости переселять евреевъ 
въ новую страну, предложило имъ свободный казенныя земли на 
мѣстѣ ихъ прежняго жительства, въ Сѣверо-и Юго-Западномъ 
краѣ Ч Въ охотникахъ поселиться на отведенныхъ земляхъ 
опять не оказалось недостатка, но и сюда переселенцѳвъ при-
влекало почти исключительно обѣщанноѳ освобождѳніе отъ 
страшной въ то время рекрутчины. Результаты этой попытки 
окаэались мѳнѣѳ удачными, чѣмъ наюгѣ ; правильнымъ разбро-
санность колоній помѣшала правительству наблюдать за ихъ 
развитіемъ. 

Усилія правительства всѳ-же не пропали. Хотя большую 
часть посѳлѳнныхъ колонистовъ пришлось въ семидесятыхъ 
годахъ исключить изъ земледѣльчѳскаго сословія, все же 
въ теперешней Херсонской и Екатеринославской губерніяхъ 
осталось 38 колоній съ населеніемъ, хорошо освоившимся со 
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своимъ новымъ положѳніемъ и занятіемъ. По оффиціальнымъ 
даннымъ 1880 г . », въ южныхъ колоніяхъ было 1025 семей, 
обрабатывающихъ свой надѣлъ исключительно собственнымъ 
трудомъ, и 397 семей, обрабатывающихъ свой надѣлъ съ по-
мощью рабочихъ, преимущественно единовѣрцевъ. Даже въ За-
падномъ краѣ—какъ показали послѣднія изслѣдованія — зна-
чительная часть поселенцевъ обратилась къ земледѣльческому 
труду. 

Въ 60-ыхъ годахъ правительство отказалось отъ какихъ-
либо спеціальныхъ мѣръ для привлеченія евреевъ къ 8емледѣ-
лію. Оно признало, что, хотя можно превратить евреевъ въ 
земледѣльцевъ, но стоить это очень дорого, такъ какъ не 
только надо дать колонистамъ на обзаведеніѳ, но необходимо 
еще субсидировать ихъ въ течѳніе цѣлаго ряда лѣтъ, пока они 
не освоятся со своимъ новымъ занятіемъ. Кромѣ того, либе-
ральный режимъ эпохи Александра I I не могъ мириться съ 
суровыми мѣрами, которыми правительство принуждало коло-
нистовъ заниматься земледѣліѳмъ въ предшествовавшее цар-
ствованіѳ. Надежда устроить при землѣ сколько-нибудь значи-
тельную часть еврейской массы оказалась малоосуществимой, 
и правительство отказалось отъ дальнѣйшаго продолженія опыта. 
Выѣстѣ съ тѣмъ, такъ какъ все движеніѳ евреевъ къ земдедѣ-
лію было вызвано искусственными мѣрами, то-съ устраненіемъ 
отъ дѣла правительства прекратилось и самое движеніе. 

Лишь въ послѣдней четверти текущаго столѣтія евреи, по 
собственной иниціативѣ, принимаются за дѣло колонизаціи, и 
мысль обратиться къ эемледѣльческому труду становится весьма 
популярной въ различныхъслояхъ еврейскаго населенія. Приэтомъ 
одни стоятъ за колонизацію мало населенныхъ странъ Новаго 
Свѣта, другіѳ за возвращеніе на нашу древнюю родину—Па-
лестину; первые основываются на практичѳскихъ преимущѳ-
ствахъ, представляемыхъ Новымъ Свѣтомъ, вторые руково-
дятся любовью къ Обѣтованной землѣ и другими идеальными 
побужденіями. 

Попытки устроить земледѣльческія поселенія въ Сѣвѳрной 
Америкѣ не увѣнчались пока успѣхомъ. Такъ какъ еврейское 

1 В. Н. Никитин*. Евреи иѳмлѳдѣдьцы. Таблицы. 

общество мало интересовалось этимъ движеніемъ, то тонеры 
его почти не встрѣтили поддержки 1 . Въ настоящее время въ 
Соединенныхъ Штатахъ существуетъ нѣсколько разбросанныхъ 
поселеній и фермъ 8, но земледѣліе до сихъ поръ мало привлѳ-
каетъ еврейскихъ эмигрантовъ. 

Зато государство Южной Америки, Аргентина, сдѣлалось 
ареной колонизаціоннаго предпріятія, которое не такъ давно 
сосредоточивало на себѣ ввиманіе всего еврейства. Казалось, 
оно имѣло всѣ шансы на успѣхъ: дѣло было организовано ко-
лонизаціоннымъ обществомъ, обладавшимъ значительнымъ ка-
питаломъ, его отношѳнія къ обоимъ заинтересованнымъ прави-
тельствамъ были строго оформлены, производился тщательный 
подборъ колонистовъ, старались дѣйствовать, не торопясь, осмо-
трительно, и тѣмъ не менѣе результаты не оправдали самыхъ 
скромныхъ ожиданій. Выло переселено небольшое количество се-
мей, да и изъ нихъ большинство до сихъ поръ не вполнѣ 
устроено и находится въ какихъ-то весьма ненормальныхъ 
отношеніяхъ къ админиетраціи, Въ настоящее время не только 
еврейское общество не интересуется этимъ предпріятіемъ, не 
только еврейская масса не собирается переселяться въ Арген-
тину, но, повидимому, даже люди, стоящіе во главѣ этого 
предпріятія, не возлагаютъ болыпихъ надеждъ на его развитіѳ 
въ будущемъ. 

Совершенно другую судьбу имѣла попытка устройства ко-
лоній въ Иалестинѣ. Въ семидесятыхъ годахъ, еще до того, 
какъ русскіе и румынскіе евреи заинтересовались этимъ дѣ-
ломъ, нѣкоторые жители Іерусалина и Сафеда пробовали обра-
титься къ земледѣльческому труду. Эти попытки были не-
удачны. Не могли похвастать успѣхомъ и лоявившіеся въ 80-хъ 
годахъ эмигранты изъ Россіи; но ихъ дѣло было тѣсно связано съ 
вѣковыми мечтами еврейскаго народа о національномъ возрожде-
ны и нашло горячій откликъ въ различныхъ слояхъ еврей-
скаго народа. Первые піонеры не были оставлены на произ-
волъ судьбы. Исторія палестинской колонизаціи слишкомъ 
извѣстна, чтобы о ней надо было распространяться. Я считаю 

1 Г. М. Прайсъ. Русскіе евреи въ Америкѣ, СПБ. 1893. 
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только нужнымъ отмѣтить, что два важнѣйшихъ уеловія 
успѣха—преданные дѣлу работники и матеріальныя средства— 
были на лицо. 

Каковы же объективные результаты колонизаціи Палестины? 
Они также всѣмъ извѣстны. Я сошлюсь только на докладъ г . 
Моцкина второму сіонистскому конгрессу. Пусть г. Моцкинъ 
упустилъ изъ виду нѣкоторыя свѣтлыя стороны въ положеніи 
колоній, все же факты, имъ приведенные, точны и совпадаютъ 
съ тѣмъ, что говорятъ о палестинскихъ колоніяхъ другія ком-
петентныя лица, какъ Е. Хисинъ А. Беркенгеймъ 2, Ахадъ-
Гаамъ 3, Бесъ-Галеви Несмотря на огромный усилія и 
матеріальныя средства, который затратили палестинофилы, въ 
коловіяхъ живетъ всего нѣсколько тысячъ человѣкъ, да и изъ 
нихъ большинство пользуется различными пособіями; значитель-
ная часть колонистовъ, по словамъ этихъ писателей, деморализо-
вана, мало трудится, живетъ слишкомъ расточительно, не сты-
дясь въ то же время просить субсидій. Въ нѣкоторыхъ коло-
ніяхъ, находящихся подъ покровитѳльствомъ барона Ротшильда 
и съ внѣшней стороны блестящихъ, эта деморализація достигла 
крайнихъ раэмѣровъ. Въ колоніяхъ, поддерживаемыхъ одес-
скимъ Обществомъ вспомоществованія евреямъ эемледѣльцамъ 
и ремесленникамъ въ Сиріи и Палестинѣ, дѣло обстоитъ немно-
гимъ лучше, хотя общество напрягаетъ всѣ усилія, чтобы воз-
можно дешевле устроить колонистовъ, чтобы возможно скорѣе 
превратить ихъ въ самостоятельныхъ земледѣльцевъ и удер-
жать на извѣстяой моральной высотѣ. Результаты палестин-
ской колонизаціи такъ же мало соотвѣтствуютъ потраченнымъ 
усиліямъ, какъ и результаты другихъ попытокъ, и если еврей-
ское общество продолжаѳтъ упорно ее поддерживать, то лишь 
потому, что она тѣсно связана съ нашей національной идеей. 

Скоро исполнится двадцать лѣтъ съ тѣхъ поръ, какъ евреи, 
по собственной иниціативѣ, принялись за дѣло колонизаціи. Мы 
затратили на это дѣло больше труда и средствъ, чѣмъ русское 

1 Обѣтовавная земля, „Восхидъ" 91 г.—9? г. 
' Колонизаціонное двнженіе русскихъ еврѳевъ въ Палестину и Аргентину, 

„Восходъ" 95—98 г. 
3 рко лек. о»эп nine Sir. Одесса 1896. 
1 Ькію» р к о О'ЗЛЭС. 

правительство, но пока еще не достигли даже тѣхъ скромныхъ 
результатовъ, которыхъ оно добилось. 

Если спросить теперь сторонниковъ колонизаціи той или 
другой страны, въ чемъ же причива нашихъ неудачъ, то по-
лучимъ довольно разнорѣчивыѳ отвѣты: одни скажутъ, что 
главный тормазъ—плохіе администраторы; другіе—что первые 
колонисты были плохи; третьи скажутъ, что все было бы хо-
рошо, если бы не саранча или засуха, и т. п. Такіе отвѣты 
нельзя ириэнать удовлетворительными. Если данное явленіе 
живое, если оно имѣетъ внутренніе задатки къ развитію, то 
ему не могутъ серьезно повредить внѣшнія случайныя препят-
ствія. Это видно на примѣрѣ другихъ народовъ. которые въ 
тѣхъ же условіяхъ, въ которыхъ евреи терпѣли неудачи, съ 
успѣхомъ вели колонизацію. Въ то время, какъ евреи создали 
въ Новороссіи около 40 немноголюдныхъ колоній, малороссій-
скіе крестьяне сплошь заселили весь край. Нѣмцы въ Арген-
тинѣ и Палестинѣ создали образцовый колоніи. 

Съ вопросомъ о причинахъ нашихъ неудачъ не съумѣлъ 
справиться и г. Моцкинъ. Онъ видитъ ихъ въ трехъ обстоятель-
ствахъ: 1) въ благотворительной сиетемѣ, 2) въ отсутствіи за-
конной регламентаціи и 3) въ отеутствіи полной гласности. 
Относительно перваго пункта слѣдуетъ сказать, что это только 
симптомъ болѣзни, но не ея причина. Несовершенство нашей 
колонизаціи ярче всего проявляется въ томъ, что она прини-
маетъ филантропическій характеръ. Но весь вопросъ и состоитъ 
въ томъ, почему она принимаетъ филавтропическій характеръ. 
Вѣдь и «Еврейское колони8аціонное общество», и «Одесское 
Палестинское общество» всячески избѣгали этого. Отеутетвіе 
законодательной регламентами принесло много вреда только 
палестинской колонизаціи, но все же и тамъ съ этимъ зломъ 
справлялись. Что же касается отсутствія полной гласности, то 
одесскій комитетъ, напр., въ этомъ упрекать не приходится,— 
а много-ли онъ при всемъ томъ сдѣлалъ? И такъ, мы видимъ, 
что первымъ пунктомъ г. Моцкинъ не отвѣчаетъ на вопросъ, 
въ двухъ же вторы хъ пунктахъ онъ указываетъ на такія сра-
внительно маловажныя, чисто случайныя обстоятельства, ко-
торыя существеннаго 8наченія не имѣли. 

Наконецъ, нѣкоторые сторонники кодонизаціи совсѣмъ не 



привнаютъ, что она потерпѣла фіаско: все, что мы до сихъ 
поръ дѣлали, — говорятъ они, — только опытъ, а опыты всегда 
стоять дорого. Съ такими мнѣніемъ можно было бы совершенно 
согласиться, если бы этотъ опытъ привели къ чему-нибудь по-
ложительному, если бы онъ научилъ насъ, какъ слѣдуетъ вести 
колонизацію, чтобы она могла принять широкіе размѣры, чтобы 
она сътеченіемъ времени могла уменьшить нашъ пролетаріатъ, 
или создать значительный еврейскій земледѣльческій классъ. 
Но развѣ нашъ колонизаціонный опытъ привели насъ къ чему-
нибудь подобному? Онъ насъ могъ привести только къ тому 
убѣжденію, что для устройства одной семьи надо затратить 
много, много тысячи рублей, надо поддерживать такую семью 
въ теченіе многихъ, многихъ лѣтъ, семья эта должна обладать 
прекраснѣйшими физическими и нравственными качествами, и 
въ кондѣ концовъ весьма возможно, что своими благодѣяніями 
мы ее только деморализуѳмъ. 

Пора взглянуть прямо въ глаза истинѣ и подобно тому, 
какъ сдѣлано было 35 лѣтъ тому назадъ по отношенію къ русскимъ 
колоніямъ, признать, что наши колонизаціонныѳ опыты, по 
самому способу ихъ проведѳнія, не совсѣмъ удачны. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ, уже одно то обстоятельство, что еврейская колониза-
ція велась въ самыхъ различныхъ странахъ, при самыхъ раз-
личныхъ условіяхъ, указываетъ, что причины нашихъ не-
удачъ—не внѣшнія, a внутреннія. Причины кроются въ самой 
эадачѣ, которую мы себѣ ставили: во всѣхъ своихъ колониза 
ціонныхъ опытахъ мы стремились искусственными мѣрами 
создать мелкія эѳмледѣльческія хозяйства, стремились превра-
тить городского пролѳтарія сразу въ крестьянина-собственника. 
Такое предпріятіе въ высшей степени непрактично и никогда ни 
однимъ народомъ не было осуществлено въ значительныхъ 
размѣрахъ. Достаточно вникнуть въ условія выполненія такой 
задачи, чтобы для насъ стали ясны всѣ пѳрипетіи нашихъ 
колонизаціонныхъ трагедій. 

Прежде всего для того, чтобы снабдить нашего пролѳтарія 
орудіями производства, надо затратить весьма значительную 
сумму; необходимо дать каждому колонисту въ отдѣльности 
8емлю, постройки, орудія, скотъ и деньги на пропитаніѳ со 
времени поселенія хотя-бы до пѳрваго урожая. Делегаты группъ, 

собиравшихся переселиться въ Аргентину, при всемъ своемъ 
стремленіи сократить смѣту, считали необходимымъ затратить 
на устройство одной семьи 7832 пезо, т. е. около 5091 руб. 
(считаю 1 бум. пезо=65 к.). Е. Лапинъ считаетъ вовможнымъ 
сократить эту сумму до 5475 п., или 3559 р. Для устрой-
ства въ Палестинѣ одной семьи на хдѣбопашѳствѣ компетент-
ный лица считаютъ необходимымъ затратить 5000 р., на вино-
градарствѣ же—даже 8200 р. 2 . Л. Бинштокъ, стоявшій одно 
время во главѣ палестинскаго управленія Одесскаго общества, 
въ смѣтѣ, представленной комитету общества, опредѣляетъ въ 
7520 фр., или 2820 р., стоимость устройства одного холостого 
рабочаго 8. Е . Хисинъ, который всячески старается увѣрить 
читателей, что въ Палестинѣ можно дешево устроиться на 
хлѣбопашеетвѣ, считаетъ нужнымъ затратить на покупку земли 
отъ 250 до 3000 р., а на все остальное всего только 1000 р . і . 
На дѣлѣ правильными всегда оказывались не низшія, а выс 
шія нормы. 

Уже изъ сказаннаго видно, что даже на такой капиталъ, 
какимъ обладало въ началѣ своей дѣятельности Еврейское ко-
лонизаціонное общество (2 мил. фунтовъ стерлинговъ), можно 
устроить сразу всего лишь нѣсколько тысячъ семей. Однако и 
такой разсчѳтъ оказывается слишкомъ оптимистическимъ. Всѣ 
наши смѣты исходятъ обыкновенно изъ того, что послѣ пер-
ваго урожая колонистъ становится на собственный ноги. Это 
было-бы совершенно вѣрно, если-бы мы имѣли дѣло съ эле-
ментомъ, умѣющимъ вести хозяйство. Но по отношенію къ 
нашимъ колонистамъ такое предположеніе совершенно непра-
вильно, и нашъ горькій опытъ съ достаточною убѣдительно-
стыо это доказалъ. Всегда оказывалось, что въ теченіѳ цѣлаго 
ряда лѣтъ колонистовъ постигали неудачи въ хозяйствѣ, при-

* Е . Лапинъ. Настоящее и будущее еврейской колонизапди въ Аргентинѣ. 
Докладъ, читанный въ Петербургскомъ центральномъ комитетѣ Еврейскаго 
колонпзаціоннаго общества въ мартѣ 1894 г. „Восходъ" 1894, Т. 

3 Сіонъ. Еврейскій палестински сборникъ. Изд. В. Л. Бермана. Спб. 
1892 г. 

8 Отчеть Комитета общества вспомоществованія евреямъ земледѣльцамъ 
и ремесленникамъ въ Сиріи и Палестинѣ за 1893, 1894 и 1895 годы. Второе 
трехлѣтіе, стр. 28. 

4 Обѣтованная Земля, „Восходъ" 1893 г., IX. 



ходилось снова и снова выдавать имъ субсидіи на пропитаніѳ 
и поддержаніѳ хозяйства, и для устройства колоніи требова-
лось всегда и больше срѳдствъ, и больше времени, чѣмъ это 
первоначально предполагалось. 

Неудачи, постигающія нашихъ колонистовъ, нельзя припи-
сывать какимъ-либо естественнымъ факторамъ; послѣдніе оди-
наково касаются какъ евреевъ, такъ и колонистовъ другихъ 
не ціональностей, а потому страны, въ которыхъ мы устраш-
ваемъ колоніи, были-бы осуждены на вѣки остаться необитае-
мыми. Эти неудачи гораэдо проще объясняются неумѣньемъ 
нашихъ колонистовъ вести хозяйство. Вести самостоятельное 
хозяйство совеѣмъ не такое простое дѣло, какъ это обыкновенно 
думаютъ. Каждая земледѣльческая операція, отдѣльно взятая, 
не сложна: научиться косить или пахать гораздо легче, чѣмъ, 
напримѣръ, научиться шить платье или сапоги. Но землеДѣліе 
во всей совокупности состоитъ изъ множества операцій, кото-
рыя должны быть приноровлены къ свойетвамъ воздѣлываѳ-
мыхъ растеній, къ особенноетямъ климата и почвы. Крестья-
нину ведя хозяйство, пользуется вѣковымъ опытомъ, унаслѣ-
довапнымъ отъ предковъ; еврейскій-же колонистъ совершенно 
безпомо.щенъ, и даже при величайшемъ усердіи дѣлаетъ мно • 
жество ошибокъ, за которыя его покровителямъ приходится 
расплачиваться дорогой цѣной. 

Кромѣ того, веденіе хозяйства требуетъ отъ крестьянина 
извѣстной разносторонности. Онъ должевъ быть не только 
земледѣльпемъ: онъ долженъ умѣть ходить за скотомъ, возво-
дить постройки, чинить орудія, рыть канавы и т. п. Онъ дол-
женъ возможно меньше прибѣгать къ найму и къ покупкамъ, 
по возможности самъ удовлетворять своимъ потрѳбностямъ. Всѣ 
эти привычки совершенно чужды горожанину, всегда спеціа-
листу, привыкшему удовлетворять всѣмъ своимъ потребностямъ 
обмѣномъ; поэтому многіѳ годы должны пройти, пока онъ 
вполнѣ освоится со своимъ положеніемъ. 

Благодаря этому, устройство немногихъ первыхъ колоній 
продолжается такъ долго, стоить такъ много денегъ, вызы-
ваѳтъ такъ много хлопотъ, что является необходимость сразу-
же съузить задачу и отказаться на-время отъ устройства но-
выхъ колоній. Бри этомъ обыкновенно высказывается надежда, 

что за то первыя колоніи будутъ образцовыми, и послѣ окон-
чательнаго ихъ устройства дѣло пойдетъ быстрѣе. 

Но условія развитія колоній совсѣмъ не таковы, чтобы онѣ 
могли стать образцовыми. Ужъ то обстоятельство, что мы не-
имущаго продетарія сразу дѣлаемъ обладателемъ весьма зна-
чительеаго капитала, надъ созданіемъ котораго онъ не тру-
дился, нельзя назвать благопріятнымъ для нормадьнаго разви-
тія дѣла. У колонистовъ развивается крайне небрежное отно-
шеніе къ полученному ими имуществу. Вотъ что пишутъ, 
напримѣръ, о нѣкоторой части аргѳнтинскихъ колонистовъ: 
телѣги никогда не мажутся, на волахъ ѣздятъ рысью, на ло-
шадяхъ въ галопъ; сломится виетъ въ плугѣ, колонистъ не 
думаетъ о починкѣ, a ѣдетъ въ контору за новымъ \ Бывали 
случаи, что колонисты совершенно бросали свои хозяйства 
изъ-за того, что въ колоніи небыль во-время поселенъ особый 
шохетъ или изъ-за другихъ подобныхъ причинъ 2. 

Дальнѣйшія же субсидіи, выдаваемыя колонистамъ, окон-
чательно придаютъ нашимъ поселеніямъ характѳръ чисто бла-
готворительныхъ учрежденій. Вмѣстѣ съ тѣмъ выступаютъ на-
ружу всѣ отрицательныя стороны такого рода учрежденій. 
Колонисты лишаются всякой энергіи, перестаютъ разсчитывать 
на свои собственный силы, не соразмѣряютъ своихъ расходовъ 
съ доходами и не стыдятся вѣчно клянчить о субсидіи. Гдѣ 
послѣднія выдаются особенно щедро, какъ, напримѣръ, въ ко-
лоніяхъ барона Ротшильда, деморализація колонистовъ дости-
гаетъ еамыхъ невѣроятныхъ размѣровъ. Колонія Зихронъ-Якобъ, 
гдѣ администрація платить колонистамъ за то, чтобы они на-
блюдали, какъ батраки работаютъ на ихъ собственныхъ уча-
сткахъ, есть въ своемъ родѣ reductio ad absurdum нашей си-
стемы колонизаціи. Въ большей или меньшей степени всѣ ко-
лонисты, пользующіеся пособіями со стороны, деморализуются. 
Вотъ почему наши палестинскія колоніи производить такое тяже-
лое впечатлѣніе на внимательнаго наблюдателя; вотъ почему та-
кою щемящей грустью переполнены извйстныя письма Ахадъ-
Гаама изъ Палестины. Колоніи, которыя создаются для того, 

1 Е. Лапинг. „Восходг" 1894 г., IY, стр. 21. Подобные же равсказы 
автору приходилось лично слышать отъ очѳвидцевъ. 

2 Е. Лапинъ. „Восходъ" 1894 г., V, стр. 5. 



чтобы избавить нашу массу отъ деморализующихъ ее жизнен-
ныхъ условій, весьма плохо выполняюсь это свое назначеніе, 
по крайней ыѣрѣ, въ первое десятилѣтіе своего развитія. 

Напрасно нѣкоторые утверждаютъ, что деморализація, sa-
мѣчаемая въ средѣ колонистовъ, явленіе случайное, зависящее 
отъ нѳудачнаго подбора первыхъ колонистовъ. Конечно, въ 
семьѣ не безъ урода; но все же большинство колонистовъ сна-
чала проявило столько мужества, терпѣнія и усердія, что мы 
должны признать ихъ первоначальный нравственный уровень 
скорѣѳ выше, чѣмъ ниже средняго. Пониженіе-же нравствен-
наго уровня колонистовъ было вызвано лишь ненормальными 
условіями, въ которыя они были поставлены, благодаря приня-
той нами систеыѣ колонизаціи. Это видно изъ того, что даже 
колонисты Гдейро, въ составь которыхъ вошла часть извѣ-
стныхъ своимъ самоотверженіемъ <билуйцевъ», и которые на-
ходятся подъ покровительствомъ столь осторожнаго Одесскаго 
палестинскаго комитета, по нескромности своихъ требованій 
мало отличаются отъ другихъ колонистовъ. Еще до 1890 года, 
когда Гдейро перешло подъ покровительство Палестинскаго 
общества, на нее были затрачены «Друэьями Сіона» и баро-
номъ Ротшильдомъ значительныя суммы благодаря этому 
колонисты имѣди уже разграниченную землю, скотъ, колодезь, 
a нѣкоторыѳ колонисты и каменные дома. Тѣмъ не менѣе 
10 нуждающихся колонистовъ представили Одесскому комитету 
смѣту для оконча/гельнаго своего устройства не болѣѳ, не ме-
нѣе, какъ въ 101920 фр. Требованія колонистовъ были слѣ-
дующія г; у каждаго пзъ нихъ долженъ быть высокій, много-
оконный, каменный домъ въ 4 — 5 комнатъ, съ аккуратными 
полами и штукатуркой, стоимостью въ 1700 фр.; обширный 
сарай, каменный птичникъ, зернохранилище и проч. постройки, 
лошадь, 1—2 коровы, орудія; 18 десятинъ хорошей пахотной 
земли, 2 дес. засаженнаго виноградника, */» Дес- огорода и 
еще 3 дес. для разведенія дальнѣйшихъ плантацій. Прочный 
колодезь долженъ быть снабженъ бассейномъ и помпой. Коло-

1 По указавію Е. Хисина только до октября 1886 г. „Друзьями Сіона" 
было истрачено на колоніи Гдейро и Песахъ-Тикво вмѣстѣ 175,000 фр. Две-
вникъ палестинскаго эмигранта. „Восходъ", 1889 г., IX. 

2 Е. Хисиеъ. „Восходг", 1893 г., IX, стр. 72. 

вія должна быть обведена высокой каменной стѣной съ воро-
тами для выѣзда. Должевъ пріѣзжать докторъ и долженъ по-
стоянно жить фельдшеръ, имѣющій маленькую аптечку, рѣз-
никъ и учитель (замѣтимъ, что все это для коловіи въ 13 се-
мѳйствъ). При этомъ предполагается, что годовой доходъ ко-
лониста съ виноградника и полей долженъ равняться 1974 фр. 

Положимъ даже, что все это не слишкомъ роскошно, что 
колинистъ имѣетъ право просить поставить его въ такое поло-
шевіе, чтобы онъ впослѣдствіа могъ всего этого добиться. Но 
я думаю, что люди съ непомутившимсл нравственнымъ созна-
ніемъ никогда не рѣшились-бы просить, чтобы все это было 
имъ дано готозымъ. Они удовлетворятся пока деревяннымъ 
домомъ, одной тысячей доходу, будутъ сами ѣздить за врачебной 
помощью, какъ удовлетворяется всѣмъ этимъ большинство нашего 
народа въ Россіи, a впослѣдствіи постараются сами собствен-
нымъ трудомъ и на собственный деньги выстроить дома получше, 
засадить виноградниковъ побольше, устроить паровую помпу 
при колодцѣ и т. п. Они не рѣшатся просить такихъ огром-
ныхъ суммъ у «Палест. общества», бюджетъ котораго соста-
вляется не изъ крупныхъ пожертвованій денежныхъ тувовъ, а 
изъ скромныхъ лептъ нашей народной массы, той самой массы, 
среди которой такъ много горькой нищеты. 

Тѣмъ не мевѣѳ, Одесскій комитетъ, принимая во вниманіѳ 
прежнія заслуги колонистовъ Гдейро, удовлѳтворилъ зъ зна-
чительной мѣрѣ ихъ просьбы и въ теченіе перваго трехлѣтія 
существованія Общества выдалъ имъ 70097 фр. 1 . Этимъ ко-
митетъ считалъ свой долгъ по отношѳнію къ колонистамъ Гдейро 
выполненнымъ; онъ надѣялся, что больше субсидировать эту 
колонію не врійдется. Однако надежда эта оказалась обманчи-
вой: съ 1-го февраля 1893 г. по 1 апрѣля 1896 г. «Палест. 
общество» снова вынуждено было затратить на тѣхъ-же ко-
лонистовъ 33890 фр. 2. И даже въ послѣднеѳ время денѳжныя 
ссуды коловіи Гдейро не прекращаются, и послѣдній отчетъ 
опять показываетъ 20,104 франковъ за три года. 

1 Отчетъ Палест. общества за первое трѳхлѣтіе, стр. 21. 
2 Тамъ-же. Второе трехлѣтіе, стр. И . 



Какъ мало выдача субсидій обусловливается дѣйствительной 
нуждой колонистовъ, можно судить во слѣдующимъ фактамъ. 
Въ 1895 г. средній доходъ съ полей и виноградниковъ девяти, 
находящихся подъ покровительствомъ Одесскаго общества, ко-
лонистовъ равнялся, за вычетомъ налоговъ, 1172 фр., съ ко-
лебаніями въ предѣлахъ отъ 765 фр. до 1885 фр..». По послѣд-
нему отчету денежный доходъ каждой семьи, за вычетомъ 
налоговъ, достигаетъ въ 1898 г. даже 2370 франковъ. Если при-
нять во внимавіе, что всѣ колонисты малосемейные, что всѣ 
они имѣютъ свои дома и скотъ.то такой доходъ нужно признать 
вполнѣ достаточными нашъ мѣстечковып еврей, имѣющій та-
кой доходъ, считался-бы состоятельнымъ человѣкомъ. А между 
тѣмъ во всѣ эти годы Одесское общество снова вынуж-
дено было дѣлать вначительныя затраты на колонію. Въ 
1893 г., когда комитетъ тратилъ значительный суммы на ко-
лонистовъ, послѣдніѳ сами имѣли порядочныя денежный 
средства и предлагали съ своей стороны внести 25000 фр., если 
Палестинское общество возьмется устроить у нихъ погребъ 
для выдѣлки вина 2. 

Если принять еще во вниманіѳ фактъ широкаго примѣненія 
въ колоніи наемнаго труда, то придется признать, что и коло-
нисты Гдейро менѣе всего думаютъ о томъ, чтобы построить 
свое матеріальноѳ благополучіе на собственномъ трудѣ и энер-
гіи, и эта колонія, развивавшая въ послѣднее время ири самыхъ 
благопріятныхъ условіяхъ, не избѣгла язвы деморализаціи, 
отъ которой страдаютъ другія новыя колоніи. 

Другимъ послѣдствіемъ системы благотворительныхъ суб-
сидій являются чрезвычайно неопредѣленныя отношенія, ко-
торый надолго устанавливаются между администраціей и ко-
лонистами. Въ колоніяхъ барона Гирша и барона Ротшильда 
эти отношенія бывали настолько обострены, что не разъ дѣло 
доходило до безпорядковъ, которые приходилось подавлять поли-
цейскими мѣрами. И эти печальныя явленія у насъ принято 
объяснять слишкомъ просто—неспособностью администраторовъ. 
Возможно, что не всѣ администраторы барона Гирша и барона 
Ротшильда стояли на должной высотѣ, что не всѣ ови умѣли 

1 Отчетъ Палѳстияскаго общества за второе трехлѣтіе стр. 101. 
2 Тамъ-жѳ. стр. 8. 

понять колонистовъ. Но все-же мы обыкновенно судимъ объ 
администраторахъ слишкомъ пристрастно, основываясь на по-
казаніяхъ колонистовъ. Безпорядки происходили и противъ ад-
министраторовъ, преданныхъ дѣлу и хорошо понимавгаихъ цѣли 
колонизаціи; 1 не въ личныхъ качествахъ администраторовъ 
лежитъ причина этого зла, а въ неопредѣленности отношеній, 
устанавливающихся между админиетраціей и колонистами, бла-
годаря системѣ еубсидій. 

Выдавая въ теченіѳ долгаго времени огромныя суммы ко-
лонистамъ, администрація по необходимости начинаетъ слѣдить 
затѣмъ, чтобы деньги употреблялись по назначенію, чтобы хо-
зяйство велось раціонально. Она стремится установить возможно 
строгій контроль за колонистами, и въ этомъ нельзя ее упре-
кать, такъ какъ дѣйствитѳльно не всѣ колонисты трудолюбивы, 
и очень рѣдко они умѣютъ вести хозяйство. Между тѣмъ ко-
лонисты, хотя и получаютъ субсидіи, считаютъ себя совершен-
но независимыми, а попытки исправлять и контролировать ихъ 
считаютъ наеиліемъ надъ личностью. Такая неопредѣленйость 
отношеній и является прекрасной почвой для возникновенія 
всевозможныхъ недоразумѣній, интригъ идрязгъ, которыя омра-
чаютъ и безъ того невеселую исторію нашихъ колонизаціон-
ныхъ опытовъ. Разъ отношенія между администраціей и коло-
нистами основаны на привципахъ благотворительности, то эти 
отношенія не поддаются никакой регламентаціи, и сколько-бы 
мы ни изощрялись въ писаніи самыхъ остроумныхъ контрактовъ 
съ колонистами, всѣ условія останутся мертвой буквой. 

Такъ или иначе, будемъ надѣяться, что когда-нибудь ко-
лоніи придутъ въ порядокъ, что извѣстная часть колонистовъ 
превратится въ самостоятельныхъ земледѣльцевъ, какъ это слу-
чилось въ новороссійскихъ колоніяхъ. Для того чтобы колони-
зація продолжалась, необходимо, чтобы по истинѣ колоссальныя 
суммы, затраченный на устройство первыхъ поселенцевъ, были 
возвращены ими, иначе какъ-бы богато ни было учрежденіе, 
ведущее колонизацію, его капиталы истощатся весьма быстро. 
Но можно-ли на это разсчитывать? 

1 Какъ на прпмѣръ, можно указать на бѳзнорядки въ Зихронг-Якобѣ про-
тивъ Вормсѳра, которому г. Веркенгеймъ даѳтъ весьма лестную характеристику. 
„Восходъ" 1896 г., VIII стр. 10—12. 



Если бы на мѣстѣ евреевъ были опытные эемлѳдѣльцы, то 
все-же имъ очень трудно было бы уплатить свои долги. Мелкое 
крестьянское хозяйство даетъ по преимуществу доходъ нату-
рой, денежные-же доходы съ него очень скромны. Поэтому, 
всякіе денежные платежи ложатся на немъ тяжелымъ бременемъ. 

Тѣмъ менѣе можно надѣяться, чтобы мало устойчивыя хо-
зяйства еврейскихъ колонистовъ могли покрыть огромные долги, 
на нихъ лѳжащіе. Кромѣ матеріальныхъ затрудненій, здѣсь 
должны встрѣтиться и чисто моральный: благодаря чрезмѣрной 
величинѣ долга и продолжительности періода субсидій, коло-
нисты уже давно привыкли разсматривать послѣднія, какъ 
безвозвратныя, этотъ взглядъ ужъ весьма трудно измѣнить. И 
дѣйствительно псторія показываетъ, что ѳврѳйскіѳ колонисты 
никогда своихъ долговъ не уплачивали. Русское правительство, 
которое трудно упрекнуть въ излишней щедрости, должно было 
сложить съ евреевъ - земледѣльцевъ за 50 лѣтъ около Ѵ2 мил-
ліона платежей, не считая затрать на управленіе колоніями 1 . 
Колоніи барона Гирша и Ротшильда до сихъ поръ еще не при-
ступили къ уплатѣ своихъ долговъ. Одесское Палестинское 
общество въ первыя девять лѣтъ своей дѣятельности истратило 
непосредственно на колоніи 591330 фр., а получило обратно 
23303 фр., т. е. менѣе 4% затраченной суммы. Правда, большая 
часть ссудъ выдается на пятилѣтній срокъ, а потому и не под-
лежала возвращенію, но нѣтъ основанія разсчитывать, чтобы 
общество было счастливѣе другихъ учрежденій, руководившихъ 
колонизаціей. 

Этой безвозвратностью затраченныхъ суммъ окончательно 
опредѣляется филантропаческій характеръ нашей колонизаціи. 
Она можетъ вестись лишь на суммы, спѳціально на это дѣло 
жертвуемыя. Чтобы колонизація приняла сколько-нибудь зна-
чительные размѣры, не говоря уже о другихъ затрудненіяхъ, 
необходимо на нее истратить не милліоны, а сотни милліоновъ 
рублей, т. е. такія суммы, которыя—при всей щедрости нашихъ 
филантроповъ—нельзя направить на это дѣло. Всякое учрежде-
ніѳ, построенное на коммерческихъ принципахъ, какъ предпо-
лагаемый колоніальный банкъ, должно неминуемо и очень бы-
стро разориться, если задастся той-же цѣлью. 

1 Никнтивъ. Евреи земледѣльцы, стр. 680. 

Этимъ мы закончимъ характеристику тѣхъ затрудненій, ко-
торыя всегда и повсюду тормазятъ раввитіѳ нашей колонизации. 

Затрудненія эти можно резюмировать въ слѣдующихъ пунк-
тахъ: 1) значительность затрать на обзаведеніе колониста хо-
зяйетвомъ, 2) значительность затрать надальнѣйшія субсидіи, 3) 
безвозвратность всѣхъ выданныхъ ссудъ, 4) деморализація ко-
лонистовъ благотворительной системой и 5) неопредѣленность 
отношеній между колонистами и администраціей. Перечислен-
ныхъ затрудненій нельзя устранить измѣненіемъ ввѣшнихъ 
условій колонизаціи, они связаны съ самой задачей, которую 
ставить себѣ еврейская колонизація—съ задачей превратить 
сразу городского пролетарія въ крестьянина-собственника, че-
ловѣка неимущаго и не умѣющаго вести хозяйство въ чело-
вѣка имущаго и ведущаго хозяйство. 

Повидимому. сознавая чрезмѣрную дороговизну колонизаціи, 
нѣкоторые предлагаютъ содѣйствовать устройству на эемлѣ 
лишь состоятельны хъ людей. Однако такое предпріятіе намъ 
представляется еще менѣе осуществимыми Люди, обладающіѳ 
капиталомъ въ тысячи рублей, могутъ жить безбѣдно въ горо-
дахъ, имъ незачѣмъ оставлять своихъ насиженныхъ мѣстъ и 
отказываться отъ глубоко вкоренившихся городскихъ привы-
чекъ. Если въ Палестину эмигрировали состоятельные люди, . 
то лишь по недоразумѣнію,—они рисовали себѣ жизнь земле-
дѣльца въ слишкомъ розовомъ свѣтѣ. Вообще же никакая аги-
тація не въ состояніи побудить обратиться къ земледѣльческому 
труду сколько-нибудь значительную часть нашего состоятѳль- / 
наго класса. И этому надо только радоваться. По вѣрному за- I 
мѣчанію Ахадъ-Гаама 1, матеріальныя средства находятся всегда 
въ обратномъ отношеніи къ тѣмъ нравственнымъ качествамъ, 
которыя необходимы колонисту для занятія земледѣліемъ. По- 1  

трѳбности состоятельныхъ колонистовъ наиболыпія, а работо-
способность наименьшая. Благодаря этому, они довольно скоро і 
разоряются и дѣлаютсд тяжелымъ бременемъ для своихъ по-
кровителей. Своей чрезмѣрной требовательностью, привычкой 
къ роскоши и бездѣятельностью состоятельный элементъ много 
содѣйствовалъ деморализаціи палестинскихъ эмигрантовъ. Пре-

1 сап n«ne by стр. 47. 



вратить состоятельнаго горожанина въ крестьянина гораздо 
труднѣе, чѣмъ превратить въ крестьянина городского пролѳта-
рія. Наконѳцъ, такое направленіѳ колонизаціи стояло бы въ 
противорѣчіи съ идеей сіонизма, который ставить себѣ цѣлью 
придти на помощь прежде всего наиболѣе обездоленному классу 
евреевъ—пролетаріату. 

Итакъ, выводъ изъ всего сказаннаго ясенъ: создать значи-
тельный классъ еарейскаю крестьянства въ настоящее время не-
возможно. Но указываетъ-ли это, что намъ нѣтъ возврата къ 
землѳдѣльческому труду, отъ котораго мы оторваны уже два 
тысячелѣтія, что вапрасны наши надежды оживить, подобно 
миѳическому Антею, наши одряхлѣвшіе члены отъ сосрико-
сновенія съ матерью-землей. Нѣтъ, такой выводъ былъ бы 
слишкомъ поспѣшвымъ. Въ настоящее время мы видиыъ два 
различвыхъ типа земледѣльческихъ предпріятій: мелкія, крѳсть-
янскія хозяйства и крупвыя, капиталистическія. Если бы мы 
не были какъ бы загипнотизированы идеей созданія еврейскаго 
крестьянства, то для насъ было бы очевидно, что мы не имѣ-
емъ никакихъ данныхъ для созданія хозяйствъ перваго типа, 
но мы имѣемъ всѣ данныя для создавія хозяйствъ второго 
типа—въ формѣ крупныхъ капиталистическихъ ховяйствъ. 

Въ капиталистическомъ хозяйствѣ нашему колонисту при-
шлось бы играть роль сѳльскохозяйствѳннаго рабочаго; такому 
требованію нашъ пролетарій можетъ гораздо легче и скорѣе 
удовлетворить, чѣмъ требованію превратиться въ крестьянина, 
которое мы ему предъявляемъ теперь. Выполненіѳ отдѣльныхъ 
сельско-хозяйственныхъ операцій, какъ я уже имѣлъ случай; 
упомянуть, не трѳбуетъ со стороны рабочаго большого искусства, 
трудъ сельскохозяйствен наго рабочаго самъ по себѣ нельзя 
назвать высоко квалифицированными Въ капиталистическомъ 
же хозяйствѣ отъ рабочаго только и требуется выполненіе отдѣль-
ныхъ сельскохозяйственныхъ операцій; самое же трудное—орга-
низація производства—его не касается. Задача рабочаго значи-
тельно упрощается еще тѣмъ, что въ капиталистическомъ хозяй-
ствѣ возможно вѣкоторое раздѣленіѳ труда: одни рабочіѳ трудятся 
въ полѣ, другіе ходятъ за скотомъ, третьи плотничаютъ и т. д.; 
ничего подобнаго въ крестьянскомъ хозяйствѣ невозможно. 

Факты дѣйствительности вполнѣ подтверждаютъ способность 

вашего пролетаріата быстро пріучаться къ земледѣльческому 
труду въ такой формѣ. Въ Палестинѣ, какъ извѣстно, неожи-
данно для всѣхъ создался довольно многочисленный классъ 
еврейскихъ рабочихъ. Когда администрація барона Ротшильда 
въ 1887 году стала принимать для работъ на плантаціяхъ 
еврейскихъ рабочихъ, то многіе выражали сомнѣніе въ ихъ 
пригодности и постоянствѣ и предсказывали, что евреи будутъ 
плохо работать Тѣмъ не менѣе, хотя рабочіе и комплектова-
лись въ значительной мѣрѣ изъ палестинскихъ евреевъ, т. е . 
элемента, испорченнаго халукой и менѣе всего привыкшаго къ 
физическому труду, все же они блестяще опровергли это прѳд-
убѣжденіе. Вотъ что говорить о еврейскихъ рабочихъ спеці-
алистъ, агрономъ Брагинъ: <Еврей-рабочій выполняетъ свое 
дѣло гораздо лучше араба, особенно въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ 
требуется сообразительность; онъ лучше оберегаетъ скотъ и 
орудія, на него всегда можно положиться, надъ нимъ не при-
ходится стоять съ палкой и понукать, и если еврею рабочему * 
платятъ за трудъ больше, чѣмъ арабу, то потому лишь, что 
онъ въ полномъ смыслѣ слова того заслуживаешь» 2 . Такіѳ же 
отзывы о еврейскихъ рабочихъ даютъ Л. Бинштокъ 3, Е. Хи-
синъ 4 и А. Виркевгеймъ 5. 

Несмотря на то, что никто не думалъ о созданіи еврей-
скаго рабочаго класса, что онъ возникъ какъ бы случайно, по 
недоразумѣнію, все-таки уже въ началѣ девятидесятыхъ годовъ 
число еврейскихъ рабочихъ въ колоніяхъ, по евидѣтельству 
Л. Бинштока, достигло 400 человѣкъ, т. е. превысило число 
самостоятельныхъ колонистовъ, на поддержку которыхъ затра-
чены были такія колоссальныя суммы. 

Не только въ Палестинѣ, но и въ прѳдѣлахъ Россіи, не-
смотря на юридическія препятствія, въ тѣхъ губерніяхъ, гдѣ 
спросъ на рабочія руки великъ, мѣстечковые евреи все въ 

1 Е. Хисинъ. Дневникь эмиграата, „Восходъ" 1889, X, стр. 59: 
2 А. Брагинъ. Будущность еврейскихъ зѳмледѣльческихъ кодоній въііале-

стинѣ въ зависимости отъ разныхъ системъ сельскаго хозяйства. „Восходъ" 
1895 г. YI, стр. 18. 

3 Огчетъ одесскаго общества для вспом. ремесл. и зѳмлед. въ Палэстинѣ, 
Первое трехлѣтіе, стр. 9. 

4 „Восходъ" 1895, IX. 
5 „Восходъ" 1897, II стр. 12. 


